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I- G�R��

Muhasebe, ekonomik birimlerin ge›mi�i ve mevcut durumu hakk�nda bilgi ve gelece�e

ili�kin ipu›lar� sa�layan bir dildir. Muhasebe, bilgi saklama arac� ve bilgi kayna��d �r.

Muhasebe, fldil° olma fonksiyonu ile sadece geni� anlamda flileti�im arac�° olmakla

kalmay�p, ayn� zamanda ekonomik birimlerin kendileri hakk�ndaki bilgi �retmeleri ve bu

bilgiyi kullan�labilir bir formda sunmalar�n�n da arac�d�r.

G�n�m�zde muhasebenin temel amac� performans� do�ru bir bi›imde ‡l›erek muhasebe
ilgililerine do�ru ve g�venilir bilgi sunmakt�r. Mali tablolar, kullan�c�lar�n�n ekonomik
kararlar�nda faydal� olacak �ekilde, bir i�letmenin mali durumu, performans� ve mali
durumundaki de�i�iklik ler hakk�nda bilgi vermek amac�yla haz�rlan�r. Mali tablolar, i�letme
kaynaklar�n�n i�letme y‡netimi taraf�ndan etkin idare edilip edilmedi�inin sonu›lar�n� da
g‡sterir. Mali tablo kullan�c�lar�, alacaklar� ekonomik kararlarda kullanmak �zere,
performans de�erlendirmesi yaparlar. ·�letmedeki paylar� satma, elde tutma veya yeni pay
alma ile y‡netimin yeniden atanmas� veya de�i�tirilmesi konular�, ekonomik kararlar i›inde
yer al�r1.

Bu yakla��mda n yola ›�karak, bu ›al��mada, ikinci b‡l�mde, muhasebenin gerek lili�i
konusu ve �›�nc� b‡l�mde ortak bir dil ihtiyac�ndan hareketle muhasebe standartlar�n�n
gereklili�i de�erlendirilmekte ve bu de�erlendirmelerde iktisad' analizlerde geni� kullan�m
alan� bulan floyun teorisi°nin temel yakla��mlar�ndan faydalan�lmakta; d‡rd�nc� b‡l�mde
T�rkiye°de muhasebe standartlar� uygulamas�na ge›i� s�recinin (i›sel ve d��sal) temel
dinamikleri ve be�inci b‡l�mde T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulu°nun kurulu� amac�,
stat�s�, g‡revleri, yetkileri, stratejisi ve karar organlar� ortay a konulmakta; be�inci
b‡l�mde ise T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulu°nun d�zenleme ve denetleme i�levi
tart���lmaktad�r.

II- MUHASEBEN�N GEREKL�L���

Muhasebe bir bilgi arac�d�r. Ekonomik birimlerin ge›mi� faaliyetleri, faaliyet sonu›lar� ve

mevcut durumlar� hakk�nda karma��k kay�t ve i�lemleri sadele�tirerek aktarmaya yarayan

bir dildir. Ekonomik birimlerin kendi durumlar�n� a›�k ve net bir �ekilde g‡rebilmeleri i›in iyi

i�leyen bir muhasebe sisteminin kurulmu� olmas� esast�r. Ekonomik faaliyetlerin tas nifli bir

�ekilde kaydedildi�i ve bu kay�tlara g‡re sonu› raporunun elde edildi�i; bu rapora g‡re de

1 Sermaye Piyasas� Kurulu, Sermaye Piyasas�nda Muhasebe Standartlar� Hakk�nda Tebli�, (Seri: XI, No:25), Madde 11
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birimlerin karar verdikleri bir mekanizmay� i›eren muhasebe, mali piyasalar�n i�leyi�inde

adeta flg‡r�nmez el° gibi ›al��an bir bilgi �retme, saklama ve akt arma i�levi g‡rmektedir.

Muhasebe bir flhizmet arac�°, bir fla›�klay�c�/analitik disiplin° ve bir flbilgi sistemi°dir. Hizmet

arac� olarak, ilgili taraflara rakamsal veriler sunmakta, bunlar�n kaynaklar�n� do�ru yerlere

kanalize etmelerine yard�mc� olmaktad� r. A›�klay�c�/analitik disiplin olarak, ›ok b�y�k

say�da ve hacimde i�lemlerin ‡l›�m�, s�n�fland�r�lmas� ve toplula�t�r�larak sunulmas�

i�levlerini g‡rerek ›ok say�da i�lemin ve sonu›lar�n�n analizinde kolayl�klar sa�lamaktad�r.

Bilgi sistemi olarak, i�le tmeler hakk�nda ekonomik de�er ve anlam ifade eden bilgileri

toplamakta, kararlar� ve eylemleri bu bilgilere ba�l� olan ki�i ve kurumlara aktarmaktad�r 2.

flBilgi3nin ekonomik i�levi ve bilgi ve fiyatlar�n ili�kisi konusunda ilk ›al��malardan birinde

…bilginin topluma tam olarak aktar�lm�� ve t�m bireylere mal edilmi� olmas� halinde fiyat

mekanizmas� ile ekonomik problemlere cevap bulunabilece�i ‰ belirtilmi�; fiyat

de�i�imlerinin zorla�mas� (bir anlamda fiyat esnekli�inin azalmas�) halinde bilginin fiyat�

de�i�tirme g�c�n�n azalaca��, ancak her hal ¾ karda fiyat mekanizmas�n�n i�levini yerine

getirece�i ifade edilmi�tir 4. Sunder, bilginin A ve B gibi iki ki�inin uhdesinde olmas� halinde

flbirinci derece bilgi° veya flkar��l�kl� bilgi°, bu iki ki�inin her ikisinin  de bilginin di�erinin

uhdesinde oldu�unu bilmesi halinde flikinci derece bilgi°den s‡z edilebilece�ini ve

derecelendirmenin bu s�rayla devam edece�ini belirtmektedir. ·lk derece bilgiden

d���n�lebilecek son derece bilgiye kadar t�m seviyeleri kapsayan bilg ilenme d�zeyinin de

flkamuya mal olmu� bilgi° (common knowledge) olaca��n� ifade etmektedir. Sunder°a g‡re

muhasebe kamuya mal olmu� bilgi olarak uyu�mazl�klar� ›‡zme ya da anla�mazl�klar�

azaltma ‡zelli�ine sahiptir. `yle ki muhasebe bilgisine sahip tarafl ar (‡rne�in grev yapma

e�iliminde olanlar) kamuya mal olmu� muhasebe bilgisi sayesinde sorunlar�n� ›‡zm��

olacaklard�r5.

Bu ›er›evede, muhasebe, ekonomik birimler ve bunlar�n faaliyetleri hakk�nda
topluma bilgi sa�lamakla hem piyasalarda fiyatlama mekaniz mas�n�n i�leyi�inde olumlu bir

2 Kiesko, Donald E. ve Jerry J. Weygandt, Intermediate Accounting , John Wiley & Sons, Inc., New York, 1992,  s. 3
3 Bilgi, bu †al�‡mada, ·ngilizce ¶information‚ ve ¶knowledge‚ kavramlar�n� kar‡�lamak „zere kullan�lacakt�r. Ancak, bu
iki ·ngilizce terim aras�ndaki fark�n vurgulanmas� ya da birinin di�erine g»re »ne †�kar�lmas� gerekti�inde, bu ·ngilizce
kavramlar�n kendileri parantez i†inde verilerek belirtilecektir.
4 Hayek, F. A., The Use of Knowledge in Society, The American Economic Review , Vol. XXXV, No. 4, September
1945
5 Sunder, Shyam, Knowing What Others Know: Common Knowledge, Accounting, and Capital Markets, Accounting
Horizons, Vol. 16, No. 4, December 2002
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g‡rev �stlenmekte, hem de bilgilenmi� taraflar�n ›at��ma yaratmamalar�n� ve
uyu�mazl�klar� ›‡zmeye daha meyilli olmalar�n� sa�lamaktad�r.

III- MUHASEBE STANDARTLARININ GEREKL�L���

Muhasebe standard�, ekonomik birimler tara f�ndan �retilen ve ekonomik kararlarda

kullan�lacak bilgilerin ortak bir dille �retilmesini ve sunulmas�n� sa�lamaya y‡nelik bir

mekanizmad�r. Muhasebe standard�n�n olmamas�, her ekonomik birimin kendi

belirleyece�i muhasebe kural ve esaslar�na g‡re bilgi �retmesi demektir ki bu da her

birimin �retti�i bilgilerin de�erlendirilmesi ve yorumlanmas� i›in ve bu bilgilerin ekonomik

kararlarda kullan�labilmesi i›in bilgiyi �reten her birimin uygulad��� muhasebe kural ve

esaslar�n�n ayr� ayr� ‡�renilmesi ve bilinm esi gere�ini ortaya ›�karacakt�r 6. Bunun sonucu

ise ekonomik kararlar�n al�nmas�nda etkinsizlik demektir. Mal' piyasalar�n

mekanizmalar�n�n d�zg�n ve etkin i�lemesini olumsuz etkileyecek b‡yle bir durum fon

aktar�m mekanizmalar�nda bozulmalara ve ekonomini n bir b�t�n olarak k‡t� i�lemesine,

hatta bir›ok mekanizman�n i�lememesine yol a›acakt�r.

`zetle, m uhasebe standartlar�na �u sebeplerle ihtiya› duyulmaktad�r 7:

 Uygulamadaki farkl�l�klar� ortadan kald�rmak,

 Muhasebe ilkelerinde tekd�zeni ger›ekle�tirmek,

 Mali tablolar�n a›�k, uygun, anla��labilir, tarafs�z ve kar��la�t�r�labilir olmas�n�

sa�lamak,

 ·�letmeyle ilgili ki�i ve kurumlar�n yanl�� de�erlendirmelerine ve karar vermelerine

engel olmak,

 Uluslararas� alanda finansal bilgi �retimi ve sunulmas� s�ras�nda ortak bir dil

olu�turmak.

Muhasebe standartlar� toplumda bir ›ok fonksiyon ifa eder. Konumuz a›�s�ndan ‡nemli

olan� �irketler kesiminde oyunun kurallar�n� tan�mlamas�d�r. Kurallar s�rpriz bir �ekilde

ortaya ›�karsa, hem kural�n uygulanma olana��, hem de  etkilili�i azal�r. Muhasebe

standartlar� bilgiyi kamuya mal etmenin bir arac� olarak dizayn edilir 8. Muhasebe standart

6 Kiesko ve Weygandt; a.g.e.
7 Kirac� Murat ve K»se, Tun†; IASC, FASB ve TMUDESK“teki Muhasebe Standartlarfi Olu°turma S–reci ve
Uyumla°tfirma, Osmangazi ˘niversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt:3, Say�:1, Haziran 2002, s. 4 9
8 Sunder, a.g.e.
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ve ilkeleri ile bunlara uygun olarak �retilmi� bilgilerin yay�nlanmas�, duyurulmas� ve

ilgililere ula�t�r�lmas�na y‡nelik her t�rl� ›aba  muhasebenin kamuya mal olmas� (common

knowledge) amac�na y‡neliktir. Bu ›aban�n ne kadar ‡nemli oldu�u a�a��da floyun teorisi°

yakla��m�ndan da faydalan�larak a›�klanmaktad�r.

MUHASEBE STANDARTLARI ve OYUN TEOR�S�

Muhasebe standartlar�n�n ve bu standartl ara uygun olarak �retilmi� muhasebe bilgisinin

mal' piyasalar�n i�leyi�i �zerindeki etkisini a›�klamak �zere fl oyun teorisi° yakla��m�ndan

yararlanarak geli�tirdi�imiz teorik a›�klamaya a�a��da yer verilmektedir.

Varsay°mlar:
- K˙rl� bir proje mevcuttur. (P roje bir �r�ne y‡nelik a��r� talep art��� nedeniyle ek

yat�r�m yap�lmas� olarak d���n�lebilir.)

- Proje ile ilgili olarak bilginin da��l�m� asimetrik yap� arz etmektedir. Fon talep eden

b�t�n bilgilere sahip olup, fon arz eden ve piyasada ayn� �r�n� �reten r akip firma

fon talep edenin a›�klad��� bilgi kadar�n� bilebilmektedirler. Rakip firman�n �r�nle

ilgili �retim, pazarlama ve sat�� gibi konularda fon talep eden kadar bilgili olmas� bir

avantaj olarak g‡z�kmektedir. Bu anlamda rakip firman�n fon talep edend en farkl�

olarak bilmedikleri �r�n talep miktar�, dolay�s�yla proje b�y�kl���, �r�n al�c�s�n�n

zevk ve tercihleri ve ona y‡nelik da��t�m kanallar� gibi t�m�yle bu projeye ‡zg�

hususlard�r.

- Proje sahibi yeterli sermayeye sahip olmad���ndan piyasadan fon tal ep etmektedir.

- Piyasada proje sahibinin rakibi, piyasaya yans�yan bilgileri de�erlendirerek k�sa

zamanda �retimi art�rma becerisine sahiptir.

- Fon arz edenin proje getirisinden ba�ka getiri olana�� risksiz faiz oran� �zerinden

elde edece�i getiridir.

- Fon arz eden i›in flrisksiz yat�r�m arac�° ve flproje° d���nda ba�ka bir yat�r�m alternatifi

bulunmamaktad�r.

- Fon talep edenin en temel karar�

 Proje Hakk�ndaki T�m Bilgileri Tam ve Do�ru Olarak Kamuoyuna Duyurma

 Proje Hakk�nda Yalan, Yanl��, Yan�lt�c�, Hatal� Bil gi A›�klama

se›eneklerinden birisini tercih etmektir.
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- Fon talep edenin bilgi a›�klama tercihi (tam ve do�ru ya da yalan, yanl��, yan�lt�c�,

hatal� a›�klama se›eneklerinden hangisini se›ti�i) fon arz eden taraf�ndan

bilinmemektedir. Fon arz eden, a›�klana n bilgi ile yetinmekte, ancak bilginin

do�rulu�u ya da yanl��l��� konusunda bir fikri bulunmamaktad�r.

- Fon arz eden ve rakip firma, kararlar�n�, fon talep eden taraf�ndan kamuya a›�klanan

bilgilerden de faydalanarak vermektedirler.

Bu varsay�mlar alt�nda,  a�a��daki tabloda yer ald��� �ekilde oyun se›enekleri nin olu�aca��

kabul edilecektir:

T: Fon Talep Eden

A: Fon Arz Eden

Y: Fon Arz Edenin Fonu Projeye Yat�rma Eylemi

R: Fon Arz Edenin Fonu Projeyi De�il Ba�ka Bir Yat�r�m� (Risksiz Yat�r�m�) Tercih Etme

Eylemi

D: Fon Talep Edenin Proje Hakk�ndaki T�m Bilgileri Tam ve Do�ru Olarak Kamuoyuna

Duyurma Eylemi

H: Fon Talep Edenin Proje Hakk�nda Yalan, Yanl��, Yan�lt�c�, Hatal� Bilgi A›�klama Eylemi

Her bir se›enek alt�nda yer alan rakam ilgili taraf�n elde edec e�i k˙r birimi ve (1) ve (4)

numaral� se›eneklerde yer alan �›�nc� rakam rakip firman�n elde edece�i k˙r birimi olmak

�zere,

(1) DT, YA

50+50+30

(2) HT, YA

70+30

(3) HT, RA

40+40

(4) DT, RA

40+40+30

kabul edilecektir.

Tablodan ›�kar�lacak sonu› �udur:
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(1) numaral� se›enekte, fon talep eden, proje hakk°ndaki t‰m bilgileri tam ve do`ru
olarak kamuoyuna duyurmay° tercih etmekte , fon arz eden a›�klanan bilgilerin

do�rulu�u ya da yanl��l��� veya yeterlili�i konusunda tam bir bilgi sahibi olmamakla birlikte

fonunu bu projeye yat�rmaktad�r. Bu durumda fon arz edenin sa�lad��� fonun da katk�s�yla,

proje hacmi b�y�d���nden k˙r da b�y�mekte, projeden toplam 100 birim k˙r elde

edilmekte, proje k˙r� fon arz eden ve fon talep eden aras�nda e�it olarak (50°�er birim

olarak) payla��lmaktad�r. Rakip firma piyasa tecr�besine dayanarak, projenin k˙rl�

oldu�unu kolayca anlamaktad�r. Kamuya a›�klanan bilgi nedeniyle haber sahibi olan ve

projenin k˙rl�l���n� anlayan rakip firma ayn� �r�ne ili�kin yat�r�m ve �retim miktar�n�

art�rmakta ve bu bilgi nedeniyle 30 birim ek k˙r elde etmektedir.

(2) numaral� se›enekte, fon talep eden, proje hakk°nda yalan, yanl°ˆ, yan°lt°c°, hatal°
bilgi a˜°klamay° tercih etmekte , a›�klanan bilgilerden yararlanan rakip firma bu

bilgilerden projenin k˙rl�l��� konusunda olumlu bir fikir edinemedi�inden bu �r�nle ilgili ek

bir yat�r�ma girmemekte, fon arz eden a›�klanan bilgilerin do�rulu�u ya da yanl��l��� veya

yeterlili�i konusunda tam bir bilgi sahibi olmamakla birlikte fonunu bu projeye

yat�rmaktad�r. Fon talep eden kamuya a›�klamad��� bilgileri kendi lehine kullanarak bilgileri

tam ve do�ru olarak a›�klam�� olsayd�, fon arz edenle payla�aca�� k˙r� kendisine almakta;

bu �ekilde kendisi 70 birim k˙r elde ederken, yanl�� bilgi ile aldat�ld���n� ancak  proje

d‡nemi sonunda anlayabilecek olan fon arz eden 30 birimlik k˙r ile yetinmektedir.

(3) numaral� se›enekte, fon talep eden, proje hakk°nda yalan, yanl°ˆ, yan°lt°c°, hatal°
bilgi a˜°klamay° tercih etmekte,  a›�klanan bilgilerden yararlanan rakip firma bu

bilgilerden projenin k˙rl�l��� konusunda olumlu bir fikir edinemedi�inden bu �r�nle ilgili ek

bir yat�r�ma girmemekte, fon arz eden a›�klanan bilgilerin do�rulu�u ya da yanl��l��� veya

yeterlili�i konusunda tam bir bilgi sahibi olmamakla birlikte fonunu  bu projeye de�il, risksiz

ba�ka bir yat�r�m arac�na yat�rmaktad�r. Bu durumda proje yeterli b�y�kl��e

ula�mad���ndan k˙r da g‡rece d���k bir tutar (40 birim) olarak ger›ekle�mekte ve k˙r�n

tamam� fon talep eden ama temin edemeyen proje sahibinde kalmaktad �r. Risksiz yat�r�m

arac�na yat�r�ma y‡nelen fon arz eden, yalan, yanl��, yan�lt�c�, hatal� bilgi nedeniyle

aldat�lm�� olmadan, 40 birimlik k˙r�n�, herhangi bir risk �stlenmeden elde etmektedir.
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(4) numaral� se›enekte, fon talep eden, proje hakk°ndaki t‰m bilgileri tam ve do`ru
olarak kamuoyuna duyurmay° tercih etmekte , fon arz eden a›�klanan bilgilerin

do�rulu�u ya da yanl��l��� veya yeterlili�i konusunda tam bir bilgi sahibi olmamakla birlikte

fonunu bu projeye de�il, risksiz ba�ka bir yat�r�m arac�na ya t�rmaktad�r. Bu durumda proje

yeterli b�y�kl��e ula�mad���ndan k˙r da g‡rece d���k bir tutar (40 birim) olarak

ger›ekle�mekte ve k˙r�n tamam� fon talep eden ama temin edemeyen proje sahibinde

kalmaktad�r. Risksiz yat�r�m arac�na yat�r�ma y‡nelen fon arz ed en, a›�klanan bilginin

do�rulu�u/yanl��l���, yeterlili�i/yetersizli�i konular�nda tam bir bilgi sahibi olamad���ndan

potansiyel k˙r� hesaplayamamakta, 40 birimlik k˙r�n�, herhangi bir risk �stlenmeden elde

etmektedir. Rakip firma piyasa tecr�besine dayanar ak, projenin k˙rl� oldu�unu kolayca

anlamaktad�r. Kamuya a›�klanan bilgi nedeniyle haber sahibi olan ve projenin k˙rl�l���n�

anlayan rakip firma ayn� �r�ne ili�kin yat�r�m ve �retim miktar�n� art�rmakta, projenin

sahibinin proje hacminin k�›�k kalmas� nede niyle sa�layamad��� ek �retimin bir k�sm�n�

da sa�layarak fon arz edenin projeye dahil olmas� halinde elde edebilece�inden daha

fazla bir ek k˙r (30 birim) elde etmektedir.

Bu tablo ›er›evesinde, fon arz eden, fon talep edenin bilgi a›�klama ve kendisini aldatma,

yan�ltma iradesi konusunda tam ve kesin bir bilgi edinemedi�inden fonunu yat�raca�� alan�

se›mekte rastlant�lara g�venmek zorunda kalacakt�r. B‡yle bir belirsizlik ya da bilgisizlik

ortam�nda fon talep edenin do�ru bilgi a›�klamas�n� bekleyip, a›� klar ise g‡rece y�ksek bir

getiri (50 birim) elde etmek ya da do�ru bilgi a›�klamazsa g‡rece d���k bir getiri (30 birim)

elde etmek riskini ta��maktansa; bu konuda bir riske girmeden, fon talep eden, bilgi

a›�klamada neyi tercih ederse etsin, ortalama bir getiri (40 birim) elde etmeyi tercih etmesi

›ok daha mant�kl� ve makul davran�� olacakt�r. ¸�nk� 40 birim getiri, fon talep edenin bilgi

a›�klama tercihi konusundaki belirsizlik nedeniyle, arz edilen fonun projeye dahil edilmesi

halinde elde edilecek ortalama getiridir9. Bu getiriyi elde etmek i›in, fon arz eden

a›�s�ndan, herhangi bir riske girmeye gerek yoktur. ¸�nk� piyasadaki risksiz getiri oran� 40

birime tekab�l etmektedir.

9 Fon arz eden, fon talep edenin bilgi a†�klama tercihi konusunda bir bilgi sahibi olmad���ndan % 50 oran�nda tam
a†�klama ve % 50 oran�nda da yalan, yanl�‡ a†�klama olas�l�klar� ile kar‡� kar‡�yad�r. Arz etti�i fonu projeye
yat�rd���nda , do�ru ve tam bilgi a†�klama halinde 50 birim, yalan, yanl�‡ bilgi a†�klama halinde 30 birim k¸r elde etme
imk¸n� var iken (((50*0,50)+30*0,50)/2) hesab� ile ortalama getirisi 40 birim olacakt�r. Bu tutar risksiz getiri oran� ile
ayn�d�r.
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Bilgiyi uhdesinde bulunduran fon talep eden a›�s�ndan ise yalan, yanl��, yan� lt�c� ve hatal�

bilgi a›�klaman�n getirisi fon arz edenin projeye yat�r�m yapmas� halinde 70 birim iken, fon

arz edenin projeye de�il, risksiz yat�r�m arac�na yat�r�m yapmas� halinde 40 birim

olmaktad�r. Bu durumda ortalama getiri 55 birim olacakt�r. Oysa,  tam ve do�ru bilgi

a›�klamas� halinde fon arz eden projeye yat�r�m yapar ise 50 birim, fon arz eden projeye

de�il, risksiz yat�r�m arac�na yat�r�m yapar ise 40 birim k˙r elde edece�inden, fon talep

edenin ortalama getirisi 45 birim olacakt�r. Bu durumda, bilgi da��l�m�ndaki asimetrik yap�

nedeniyle, fon arz edeni aldatarak di�er b�t�n alternatiflerden daha y�ksek, dolay�s�yla en

y�ksek getiriyi (70 birim) elde etme f�rsat�n� kullanacak, bilgiyi manip � le etme ve fon arz

edeni aldatmay� (2 no°lu se›ene�i) te rcih edecektir. ¸�nk�, fon arz edenin risksiz yat�r�m

arac�n� tercih etmesi halinde, hatal� bilgi a›�klamakla do�ru bilgi a›�klamak aras�nda

kay�ts�z kalmas� gerekmektedir; zira her iki halde de 40 birim getiri elde edecektir. Bu

›er›evede, fon talep eden i›in, do�ru bilgi a›�klay�p her hal�karda k˙r�n bir k�sm�n� rakip

firma ile payla�maktansa, hatal� bilgi a›�klayarak fon arz edenin bilgisizli�inden

yararlanmak daha rasyonel bir davran�� olacakt�r. Fon arz edenin, aldat�lmak �zere

oldu�undan habersiz olar ak proje yerine, risksiz yat�r�m arac�n� tercih etmesi halinde, fon

talep eden de piyasadaki risksiz yat�r�m arac�n�n sa�lad��� getiriyi (40 birim) kendi fonuyla

y�r�tt��� proje kapsam�nda elde etmekte; bilgiyi do�ru a›�klamad��� i›in de rakip firman�n

kendi projesinden fayda elde etmesinin ‡n�ne ge›mi� olmaktad�r.

Bu yakla��mlar ›er›evesinde, fon arz edenden beklenen, risksiz yat�r�m arac�n� tercih

ederek projeye yat�r�m yapmamak; fon talep eden i›in de tam ve do�ru bilgi yerine yalan,

yanl��, yan�lt�c� v e hatal� bilgi a›�klamak olacakt�r. ·ki taraf�n tercihlerinin bu �ekilde

olu�mas� halinde ortaya ›�kacak se›enek (3) numaral� se›enek olacakt�r. Fon arz edenin

risksiz yat�r�m arac�ndan 40 birim, fon talep edenin de yalan, yanl��, yan�lt�c� ve hatal� bilgi

a›�klayarak 40 birim k˙r elde ettikleri bu se›enek di�er b�t�n alternatifler i›inde toplam

olarak en d���k getiriyi (80 birim) sa�layan se›enek olmaktad�r. Dolay�s�yla, bu se›enekte

topluma mal edilebilecek toplam fayda 80 birimlik k˙rdan elde edilecek fa yda ile

s�n�rlanm�� olmaktad�r. K˙r birimi ile kardinal fayda [en az�ndan fon arz eden, fon talep

eden (proje sahibi) ve rakip firmadan olu�an toplulu�un elde etti�i fayda] aras�nda

do�rusal bir ili�ki oldu�u varsay�m� ile fayda s�ralamas� se›eneklere g‡re  1>4>2>3

olacakt�r,  zira k˙r s�ralamas�na g‡re de 1>4>2>3 olmaktad�r.
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Fon arz edenle fon talep edenin en ak�lc� davran��lar�, asimetrik bilgi da��l�m� halinde,

yukar�da a›�klad���m�z varsay�mlar ve model i›inde, her ikisi i›in daha y�ksek bir getiri

oran� ve fayda d�zeyi var iken en d���k getiri ve fayda d�zeyini se›mek �eklinde

olu�maktad�r. Bu ayn� zamanda toplumsal getiri ve fayday� da en d���k noktada sa�layan

tercih olmaktad�r.

Bu durum iktisadi a›�dan ve toplumsal a›�dan, kaynak da��l�m�n� bozan ve  etkinsizli�e yol

a›an bir durumdur. Dolay�s�yla, fon talep edenler taraf�ndan yalan, yanl��, yan�lt�c�, hatal�

bilgi a›�klamak ak�lc� bir davran�� olmakta ve bu piyasalarda etkin olmayan sonu›lara yol

a›maktad�r. Bu noktada, mali piyasalar�n etkin i�leyi� i, bilgi da��l�m�ndaki asimetri ve

alg�lama ve tepkisel davran�� ›e�it lili�i nedeniyle bozulmaktad�r.

Bu duruma m�dahale edilmesi gerekmektedir. Etkin i�lemeyen sistemdeki aksakl�klar�

d�zeltmek �zere d�zenleyici ve denetleyici otoritelerin devreye girmes i gerekmektedir.

D�zenleyici ve denetleyici otoriteden beklenen, fon arz eden ve fon talep edenleri

toplumsal fayday� en y�ksek seviyede sa�layacak se›ene�e do�ru y‡neltmek ve

y‡nlendirmek olmal�d�r. Bu da, ‡rne�imizde, (1) no°lu se›ene�e tekab�l etmektedi r. (1)

no°lu se›enekte fon arz eden ve fon talep eden 50°�er birim k˙r ve buna denk d��en fayda

elde ettikleri gibi, rakip firma da 30 birimlik k˙r elde etti�inden toplumsal fayda en y�ksek

noktaya ula�maktad�r.

(1) no°lu se›enek, fon talep edenin proje h akk�ndaki t�m bilgileri tam ve do�ru olarak

kamuoyuna duyurmay� tercih etti�i durumdur. Bu durum, toplumsal fayday� en ›ok yapan

durum oldu�una g‡re, d‰zenleyici otorite fon talep edenlerin, ellerindeki bilgileri tam
ve do`ru olarak a˜°klamalar°n° zorunlu k°lan kurallar koymal° ve bunlar°n
uygulanmas°n° sa`la mal°, izlemeli ve gerekirse, yapt°r°m uygula mal°d°r. Bu durum

ger›ekle�ti�inde k urallar herkesin bilgisi dahilinde olaca��ndan, di�er bir ifadeyle flkamuya

mal olmu� bilgi° niteli�inde oldu�undan, fon ar z edenler, fon talep edenlerin a›�klad�klar�

bilgilerin tam ve do�ru oldu�unu bilerek yat�r�m alanlar�n� ve/veya yat�r�m ara›lar�n�

se›eceklerdir. Dolay�s�yla, asimetrik bilgi sorununun ortadan kalkt��� ve t�m proje

bilgilerinin kamuya mal olmu� bilgi (com mon knowledge) oldu�u durumda, fon arz eden

belirsizlikten uzak bir ortamda, kesin bir karar verecek ve elde edece�i k˙r� (dolay�s�yla

fayday�) en ›oklayan (1) numaral� se›ene�i tercih edecektir. (1) no°lu se›enek, rakip
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firman�n da k˙r elde etmesini sa�la yan ve bu �› birimden olu�an topluma ait toplam

faydan�n (k˙r�n) en ›ok oldu�u durum olmaktad�r. Bu ›er›evede, d�zenleyici -denetleyici

otorite (1) nolu se›ene�in uygulanmamas� halinde yapt�r�m uygulamak durumunda

kalacakt�r. Bu da fon talep edenin, elindek i bilgileri tam ve do�ru olarak a›�klamas�n�

zorlamak olarak ortaya ›�kacakt�r.

Bu yaklaˆ°m ˜er˜evesinde, fon arz eden, fon talep eden ve rakip firman°n a˜°klanan
bilgilerle ilgili olarak ayn° referanslara sahip olmalar° zorunlulu`unu da
de`erlendirmek ge rekmektedir. A˜°klanan bilgilerin muhasebe esasl° bilgiler oldu`u
kabul edilecek ise, bu bilgilerin t‰m birimler taraf°ndan ayn° ˆekilde yorumlanarak,
˘nemsiz farklar d°ˆ°nda, ayn° sonu˜lara ulaˆ°lmas°n° sa`layacak bir mekanizman°n
varl°`°n° sa`lamak gerek mektedir. Bu ortak dili sa`layacak mekanizma muhasebe
standartlar° olacakt°r.  Bilgiyi haz�rlayan ve sunan (fon talep eden) ile de�erlendirerek

yat�r�m karar� verenler (fon arz eden ve rakip firma) ayn� bilgiyi kullanarak ayn� sonuca

ula�abilmek i›in ortak standarda ihtiya› duyacaklard�r. Bu, toplumsal faydan�n en

›okla�t�r�lmas� bak�m�ndan d�zenleyici -denetleyici otoritenin dikkate almas� gereken bir

husus olarak kar��m�za ›�kmaktad�r.

IV- T�RK�YE DE MUHASEBE STANDARTLARI UYGULAMASINA GE���
S�REC�NDE TEME L D�NAM�KLER

T�rkiye’de muhasebe standartlar�n�n geli�imi devlet ‡nc�l���nde ger›ekle�mi�, ekonomik

ve siyasi ili�kilerin yo�un oldu�u �lkeler ‡rnek al�narak aktar�lan yasalar ile bu �lke

uygulamalar�n�n etkileri g‡r�lm��t�r. Muhasebe uygulamalar�nda ‡nce  Frans�z mevzuat�

ve yay�nlar�n�n daha sonra da Alman mevzuat� ve yay�nlar�n�n etkisi olmu�, 1950 y�l�ndan

sonra ABD ile olan ili�kilerin ekonomik ve k�lt�rel alanda geli�mesiyle Amerikan

sisteminin; 1987 sonras� AB’ne tam �yelik ba�vurusunda bulunulmas� ile AB

d�zenlemelerinin ve son zamanlarda da Uluslararas� Muhasebe Standartlar�n�n etkisinde

kal�nm��t�r. T�rkiye’de muhasebe uygulamalar�n� genelde T�rk Ticaret Kanunu ile Vergi

Usul Kanunu’ndaki h�k�mlerin y‡nlendirdi�ini, ancak bu konulardaki h�k�mlerin ihtiyaca

cevap vermedi�i durumlarda, yasal stat�ye sahip olan baz� kurulu�lar�n kendi yetki

alanlar�na giren i�letmeler i›in, y‡nlendirici ›al��malar yapt��� g‡zlenmektedir 10.

10 Ba‡p�nar, Ahmet; T„rkiye‚de ve D„nya‚da Muhasebe Standartlar�n�n Olu‡umuna Genel Bir Bak�‡, Maliye Dergisi
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T�rkiye’de muhasebe standartlar�n�n olu�turulmas�na y‡nelik ›al��malar T�rkiye

Muhasebe Standartlar� Kurulu ile ba�lam�� de�ildir. Buna gelinceye dek muhasebe

standartlar� konusunda a�a��daki kurumlar�n ›al��malar�n �n bilinmesi gerekir:

 ·ktisadi Devlet Te�ekk�llerini Yeniden D�zenleme Komisyonu ;

 T�rkiye Bankalar Birli�i ;

 T�rk Standartlar� Enstit�s� Muhasebe Standartlar� `zel Daimi Komitesi ;

 Sigorta Murakabe Kurulu;

 Sermaye Piyasas� Kurulu ;

 Maliye Bakanl��� Koordinat‡rl���’nde Kurulan Muhasebe Standartlar� Komisyonu;

 T�rkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar� Kurulu (TMUDESK) ;

 Bankac�l�k D�zenleme ve Denetleme Kurumu .

Anla��laca�� �zere T�rkiye°de muhasebe hukuku ›ok ba�l� (birden ›ok d�zenleyici

otoritenin hakim oldu�u) bir yap� g‡stermektedir. Bu yap�n�n ‡nemli noktalar� �‡yle

s�ralanabilir:

 1980°li y�llarda, sermaye piyasas�n�n olu�m as�yla, az say�da da olsa halka a›�k

�irketlerde ›a�da� muhasebe kurallar� uygulanmaya ba�lanm��t�r.

 1990°l� y�llarda Maliye Bakanl��� …Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebli�i‰ni

yay�mlam��t�r. Bu tebli� ile �lke gene linde tekd�ze  bir uygulaman�n yolu a›�l m��t�r 11.

 Bunun yan� s�ra, bankalar, sigorta �irketleri, enerji sekt‡r� gibi farkl� otoritelerin

kontrol�ndeki kurulu�lar da mali tablolar�n�, kendi ‡zel standartlar�na g‡re

olu�turmaktad�rlar .
 Enflasyonun etkisi alt�nda ger›ek durumlar�n� g‡rmek isteyen ku rulu�lar, kendileri

i›in d‡vize endeksli mali tablolar �retirlerken, yabanc� ortakl� �irketler, yurt d���

finans kurumlar� ile ili�kisi olan i�letmeler ve hisse senetlerini yabanc� borsalarda

arza y‡nelen T�rk �irketleri IAS, IFRS, US GAAP ve UK GAAP standartlar�na g‡re

raporlama yapmaktad�rlar.

11 —Ne var ki, vergi yasalar� ile SPK tebli�lerinde yer alan birbirlerine ayk�r� h�k�mlerin muhasebe kay�tlar�na
yans�mas�nda vergi yasalar� daha etkili olmaya deva m etmi�tir. Uygulamada, halka a��k �irketler vergisel avantajlar�n�
yitirmemek i�in defterlerini vergi kanunlar�nda yer alan h�k�mlere g¡re tutmakta, kay�tlar�ndan ��kar�lan bilan�o ve
gelir tablolar�n�, SPK i�in haricen d�zeltmek durumunda kalmaktad�rlar. Ñ (˘st„nel, B„lent; T„rkiye‚de Uluslararas�
Muhasebe Standartlar� Uygulamas�na Ge†i‡, s. 178-179)
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 Ya�anan ekonomik krizler sonucunda, D�nya Bankas� ve IMF  uluslararas�

muhasebe standartlar�na uyumlu yasal d�zenlemeler yap�lmas� n� talep etmi�tir.

 BDDK ve SPK ayr� ayr� , uluslararas� muhasebe standartlar�na uyumlu tebli�ler

yay�nlam��lard�r. Bankalar�n ve halka a›�k anonim �irketlerin mali tablolar� bu

standartlara g‡re d�zenlettirilerek de�erlendirmeye al�nm��t�r.

 AB �yesi �lkeler  01.01.2005 tarihinde Uluslararas� Muhasebe Standartlar� °n�

uygulamaya ba�la m��lard�r. T�rkiye de bu y‡nde niyet belirtmi� ve hatta IMF 4.

G‡zden Ge›irme Niyet Mektubu°nda 2004 y�l�na kadar uluslararas� muhasebe

standartlar�na uyumlu en az 20 adet ulusal muhasebe standard� yay�nlama

taahh�d�nde bulunulmu� tur.

Anla��laca�� �zere T�rkiye°nin  uluslararas� muhasebe standartlara do�ru y‡neliminde i›sel

dinamikler kadar -hatta bundan daha etkili olmak �zere - uluslararas� ekonomik

geli�melerin 12, uluslararas� kurulu�lar 13�n ve ‡zellikle IMF ve D�nya Bankas�°n�n etkisi

s‡zkonusudur.

1988 Uruguay Round Table°dan beri etkisi giderek artan uluslararas� mal ve sermaye

hareketlerinin serbestle�tirilmesi Ô k�reselle�me Ô  s�recinde, D�nya°da, ‡zellikle de mali

piyasalarda kamu y‡netiminin etkisi giderek azalmakta; ekonomi y‡netimindeki ara›lar� ve

politikalar� birer birer elden gitmektedir. Liberal kambiyo rejimlerinin egemen ve mali

ara›lar�n mobil oldu�u bir d�nyada piyasalar ve �lkeler aras�ndaki s�n�rlar ortadan

kalkmakta; ulusal otoriteler ekonomilerini ve mali piyasalar� y‡netmekteki ‡zg�rl�klerini ve

tek yetkili olma konumlar�n� yitirmektedirler 14. Bu anlamda ‡ne ›�kan olu�umlardan birisi

de, etkin ve sa�l�kl� ›al��an bir finansal sisteme ili�kin temel standartlar� ortaya koyan

12 —Muhasebe standartlar�nda uluslararas� uyumun sa�lanmas� ve uluslararas� muhasebe standartlar�n�n
olu�turulmas�n� gerektiren fakt¡rler a�a��daki gibidir:
� Sermaye piyasalar�n�n uluslararas�la�mas�,
� §okuluslu �irketlerin say�s�ndaki art��lar,
� Ba��ms�z denetim firmalar�n�n etkinli�inin artmas�,
� Ekonomik birlik olu�turma hedefleri,
� Uluslararas� d�zenlemelerdeki geli�meler. Ñ
(Kirac�-K»se, a.g.e., s. 63)
13 Bu kurulu‡lar aras�nda »ne †�kanlar ‡unlard�r:
Ö Uluslararas� Muhasebe Standartlar� Komitesi (IASC)
Ö Uluslararas� Muhasebeciler Federasyonu (IFAC)
Ö Avrupa Birli�i (AB)
Ö Birle‡mi‡ Milletler (BM)
Ö Ekonomik ·‡birli�i ve Kalk�nma Òrg„t„ (OECD)
Ö Sermaye Piyasas� Kurullar� Uluslararas� Òrg„t„ (IOSCO)
14 Karacan, Ali ·hsan; Òzerk Kurumlar ˘zerine Denemeler, Creative Yay�nc�l�k, ·stanbul, Kas�m 2002, s. 20 -21



16

Finansal ·stikrar Forumu (Financial Stability Forum)°dur. Forum°un belirledi�i  12 temel

standart aras�nda …Kurumsal ve Piyasa Altyap�s�‰ ba�l��� alt�ndaUluslararas� Muhasebe

Standartlar� ve Uluslararas� Denetim Standartlar� da yer almaktad�r. Bu standartlar�

belirleyen kurulu�lar ise s�ras�yla, IASC (Uluslararas� Muhasebe Standartl ar� Komitesi,

International Accounting Standards Committee) ve IFAC (Uluslararas� Muhasebeciler

Federasyonu, International Federation of Accountants )°d�r15.

Sonu› olarak,

 Gerek IMF°ye verilen iyi niyet mektuplar� , gerekse Avrupa Birli�inin, hisse senetler i

borsalar� ve di�er te�kilatlanm�� piyasalarda i�lem g‡ren t�m i�letmelerin konsolide

mali tablolar�n�n 1 Ocak 2005 tarihinden itibaren Uluslararas� Finansal Raporlama

Standartlar� (UFRS) ile uyumlu olarak haz�rlanmas�n� zorunlu tutmu� olmas�,

 Uluslararas� Sermaye Piyasas� Kurullar� `rg�t�n�n (IOSCO) uluslararas� kabul

g‡rm�� muhasebe standartlar�n�n olu�turulmas�nda Uluslararas� Muhasebe

Standartlar� Kurulu°nun (IASB) ›al��malar�n� destekleme politikas�n� benimsemesi

ve bu ama›la ›okuluslu i�letmelerin UF RS°yi kullanmalar�na izin vermelerine ili�kin

bir tavsiye karar�n�n bulunmas� ,

 T�rkiye°nin Avrupa Birli�i i›in tam �yelik ba�vurusu yapm�� olmas�

sebepleriyle b�t�n mali piyasalarda bir b�t�nl�k ve �effafl�k sa�lamak amac�yla Muhasebe

Standartlar�n�n UFRS ile uyumunun sa�lanmas� i›in ›al��malara ba�lanm��t�r.

V- T�RK�YE MUHASEBE STANDARTLARI KURULU 16

2499 say�l� Sermaye Piyasas� Kanunu °na 18.12.1999 tarih ve 4487 say�l� Kanunla eklenen

Ek 1’inci madde uyar�nca kurulan ve idari ve mali ‡zerkli�i bulunan T�r kiye Muhasebe

Standartlar� Kurulu (TMSK) 07.03.2002 tarihinde ilk toplant�s�n� yaparak faaliyete ge›mi�

olup, buna ili�kin karar� 14.04.2002 tarih ve 24726 say�l� Resmi Gazetede yay�mlanm��t�r.

Kuruluˆ Amac°

Muhasebeye ili�kin olarak T�rk Ticaret Kanunu,  vergi kanunlar�, sermaye piyasas� ve

banka mevzuat�nda yer alan  farkl� h�k�mler, i�letmelerde ayn� d‡nem i›in de�i�ik bilan›o

15 Finansal ·stikrar Forumu Raporu †al�‡mam�za eklidir.
16 Bu b»l„mde TMSK‚nun resmi internet sitesind en (www.tmsk.org.tr) geni‡ »l†„de yararlan�lm�‡t�r.
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ve gelir tablolar� d�zenlenmesine yol a›makta; �irketler hangi bilan›oya g‡re k˙r

da��tacaklar� konusunda a›maza d��mektedirler.  TMSK bu karga�aya son vermek ve �lke

genelinde tek tip mali tablo d�zenlenmesini sa�lamak amac�yla kurulmu�tur 17.

Temel ama›lar �‡yle s�ralanabilir:

 ·�letmelerin ger›ek, g�venilir, �effaf, dengeli, kar��la�t�r�labilir tek tip mali tablo

d�zenlemeleri, dol ay�s�yla her otorite i›in farkl� bir bilan›o ve gelir tablosu

d�zenlenmek zorunda kalmamalar�;

 Sonu›ta tek bir bilan›o k˙r � olu�mas�;

 K˙r  da��t�m�na bu k˙r �n esas al�nmas�;

 Yine bu k˙r dan hareketle,  vergi kanunlar�nda yer alan de�erleme h�k�mlerinin

yarataca�� farklar ile kanunen kabul edilmeyen giderler ve vergiden istisna edilen

gelirler k˙r a haricen eklenmek ve indirilmek suretiyle vergi matrah�n�n

hesaplanmas�;

 Ayr�ca, uluslararas� muhasebe standartlar� benimsenmi� oldu�undan bu sayede

T�rk �irketlerin in ba��ms�z denetimden ge›en mali tablolar� n�n D�nya °n�n her

yerinde ge›erli ola bilmesi;

 TMSK sayesinde de�i�ik otoritelerin muhasebe ve finansal raporlama konusundaki

g‡r�� ayr�l�klar�nda uzla�ma sa�lanabil mesi.

Stat‰s‰

TMSK, 2499 say�l� Sermaye Piyasas�  Kanunu°na 15.12.1999 g�n ve 4487 say�l� Kanunla

eklenen Ek 1’inci maddede ‡ng‡r�len g‡revleri yerine getirmek �zere kanunla kurulmu�,

idari ve mali ˘zerkli`e sahip kamu t‰zel kiˆisi dir.

An�lan Kanun h�km� uyar�nca Ba�bakanl���n ilgili kurulu�u olan TMSK, halen Maliye

Bakanl��� ile ili�kilendirilmi� bulunmaktad�r.

G˘rev leri

TMSK°nun temel g‡revi; denetlenmi� finansal tablolar�n sunumunda; finansal tablolar�n

ihtiyaca uygun, ger›ek, g�venilir, dengeli, kar��la�t�r�labilir ve anla��labilir nitelikte olmalar �

17 ˘st„nel, B„lent, —Yeni T„rkiye Muhasebe Standartlar� Olu‡uyorÑ, Bas�n B„lteni
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i›in ulusal muhasebe ilkelerinin geli�mesi ve benimsenmesini sa�layacak ve kamu yarar�

i›in uygulanacak ulusal muhasebe standartlar�n� saptamak ve yay�nlamak t�r. Bu ba�lamda

olmak �zere, TMSK°nun g‡revleri a�a��da s�ralanm��t�r 18:

 Muhasebe standartlar�n�n olu�turulmas�nda esas al�nmak �zere, Kavramsal

¸er›eveyi belirlemek ve T�rkiye Muhasebe Standard� Taslak Metinlerini haz�rlay�p

kamuoyunun g‡r��lerine a›mak,

 Ger›ek, g�venilir, kar��la�t�r�labilir, ihtiyaca uygun, anla��labilir ve tutarl� finansal

bilgi �retilmesini sa�layacak T�rkiye Muhasebe Standartlar�n� olu�turmak,

 Muhasebe standartlar�n�n geli�en ve de�i�en ihtiya›lara cevap verebilmesini

teminen standartlar�n g�ncelli�ini sa�lamak �zere gerekli ›al��malar� yapmak,

 Finansal bilgilerin kar��la�t�r�labilirli�inin uluslararas� alanda da sa�lanmas�n�

teminen, ulusal muhasebe standartlar�n�n uluslararas� kabul g‡rm�� muhasebe

ilkeleri ve en iyi muhasebe uygulama ‡rnekleri ile uyumunu ger›ekle�tirmek �zere

gerekli ›al��malar� yapmak,

 Finansal tablolar�n ihtiya›lara uygun bilgi sunmas�n� ve belirlenecek standartlarla

ilgili olarak uygulamada kar��la��labilecek sorunlara ili�kin ‡nlem al�nabilmesini

sa�lamak �zere, standartlar�n olu�turulmas� s�recinde muhasebe ilgi gruplar�n�n

g‡r��ler inin al�nmas�n� sa�lamak ve standartlar�n olu�turulmas� s�recinde d�zenli

olarak kamuoyunu bilgilendirmek,

 Gerekti�inde uygulamaya a›�kl�k kazand�rmak �zere muhasebe standartlar�n�n

uygulanmas�nda teredd�t olu�an konularda Yorumlar yay�mlamak,

 Ulusal muhasebe standartlar�n�n benimsenmesine ve standartlar�n uygulanmas�na

ili�kin kamu bilincinin yerle�tirilmesine y‡nelik olarak toplant�, konferans,

sempozyum, kongre gibi faaliyetler d�zenlemek ve gerekirse ›e�itli yay�nlar

haz�rlamak ve bast�rmak.

Yetkileri

TMSK°nun yetkileri (1) mesleki nitelikli g‡revlerine ili�kin yetkiler, (2) idari nitelikli
g‡revlerine ili�kin yetkiler olmak �zere iki grup halinde d�zenlenmi�tir 19.

18 T„rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulunun Ôal�‡malar�na ·li‡kin Usul Ve Esaslar Hakk �nda Y»netmelik, Madde 9
19 a.g.y»netmelik, Madde 10
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Mesleki Nitelikli G˘revlerine �liˆkin Yetkileri

 Ulusal muhasebe standartlar�n�n olu�tu rulmas� ve uygulanmas�na y‡n verilmesi
amac�yla haz�rlanacak standartlar�, yorumlar� ve bunlara ili�kin di�er belgeleri
g‡r���p karara ba�lamak,

 Muhasebe standartlar�n�n uygulanmas�na ili�kin genelge ve ‡zelgeler yay�mlamak,
 Kurula yap�lan ba�vurular�, inc eleme, izleme ve ara�t�rma raporlar�n� g‡r���p

karara ba�lamak,
 Kurul taraf�ndan veya ›al��ma komisyonlar�nca haz�rlanan veya ilgili yerlere

haz�rlat�lan g‡r�� ya da ‡neri nitelikli et�d, inceleme, ara�t�rma ve di�er ›al��malar�,
derlenen istatistik verileri de�erlendirerek, gerekli g‡r�lenlerin yay�mlanmas�n�
g‡r���p karara ba�lamak,

 ¸al��ma komisyonlar�n�n kurulmas�n�, �yelerinin ve ›al��ma komisyonlar�
ba�kanlar�n�n belirlenmesini g‡r���p karara ba�lamak,

 Gerekli hallerde yurt i›i ve yurt d���ndan dan��m anl�k hizmeti sat�n al�nmas�na karar
vermek,

 Benzeri di�er konularda karar almak.

�dari Nitelikli G˘revlerine �liˆkin Yetkileri

 Muhasebe standartlar�n�n olu�turulmas� ve yay�mlanmas� ko�ullar�n� belirlemek ve
gerekli d�zenlemeleri yapmak,

 Faaliyetlerin s�rd�r�lmesi ile ilgili olarak ›al��ma komisyonlar�nca esas al�nacak
usul ve esaslar� saptamak,

 Kurulda saklanacak bilgi ve belgeleri belirlemek,
 ¸al��ma komisyonlar�n�n y�ll�k ya da belli s�reli ›al��ma programlar�n� g‡r���p

kesinle�tirmek,
 Haz�rlanan Kurul b�t›e ve kesin hesab�n�, kabul etmek ve Maliye Bakanl���na

g‡ndermek,
 Y�l i›inde ortaya ›�kacak gereksinimler kar��s�nda b�t›eyi revize etmek, gelir ve

harcamalara ili�kin ‡denekleri art�rmak veya fas�llar aras� gerekli aktarmalar�
yapmak,

 ·� Kanunu ›er› evesinde istihdam edilen personele ili�kin disiplin, �cret, ikramiye ve
di�er sosyal yard�mlar gibi konularda, ilgili mevzuat�n ve bu Y‡netmeli�in kendi
yetkisine b�rakt��� hususlar� g‡r���p karara ba�lamak,

 Bu Y‡netmelikte ve di�er d�zenlemelerde kendi ye tkisine b�rak�lan sat�n alma,
satma ve kiralama konular�ndaki dosyalar�, s‡zle�me ‡nerilerini g‡r���p karara
ba�lamak,

 Ba�kan ad�na temsil ve imzaya yetkili y‡netici personelin bu yetkilerinin kapsam�n�
belirlemek, imza ‡rneklerini tescil ve ilan etmek,

 ¸a l��ma komisyonlar�n�n ve personelin ›al��malar� hakk�nda Ba�kandan bilgi
istemek ve ›al��ma sonu›lar�n� de�erlendirmek,

 Benzeri di�er konularda karar almak.
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Stratejisi

TMSK taraf�ndan olu�turulacak ulusal stan dartlar�n, ayn� zamanda uluslar aras�

platformlarda da kabul g‡rmesi i›in, geli�mi�  �lkelerin �zerinde mutab�k olduklar�

Uluslararas� Muhasebe Standartlar� (IAS/IFRS 20) referans olarak al�nm��t�r.

Maliye, SPK ve BDDK gibi piyasalar� ve belirli alanlar� d�zenlemek ve denetlemekle yetkili

kurulu�lar , muhasebe ve finansal raporlama konular�nda T MSK°nca yay�nlanacak

standartlara uygun olmak ko�uluyla kendi alanlar� i›in ge›erli s�n�rlay�c�, ayr�nt�

d�zenlemeleri yapa bileceklerdir21.

Karar Organ° ve Kurul �yeleri (14.03.2006 �tibariyle)

TMSK; Hazine M�st e�arl���, Maliye Bakanl���, Sanayi ve Ticaret Bakanl���, Sermaye

Piyasas� Kurulu, Bankac�l�k D�zenleme ve Denetleme Kurumu, Y�ksek `�retim Kurulu ile

T�rkiye Odalar ve Borsalar Birli�inden birer, T�rkiye Serbest Muhasebeci Mal' M��avirler

ve Yeminli Mal' M ��avirler Odalar� Birli�inden bir yeminli mal' m��avir ve bir serbest

muhasebeci mal' m��avir olmak �zere 9 �yeden olu�ur.

Halihaz�rda Kurul a�a��daki ki�ilerden olu�maktad�r:

Kurul ƒyeleri Unvan� G‡revlendiren Kurumlar

B�lent ƒSTƒNEL Kurul Ba�kan� TƒRM OB

Dr. A.R. Zafer SAYAR Kurul Ba�kan
Yard�mc�s� Sermaye Piyasas� Kurulu

Nam�k Kemal UYANIK Kurul ƒyesi Maliye Bakanl���

Sevginaz
HAMEV·OÙLU Kurul ƒyesi Sanayi ve Ticaret Bakanl���

Prof. Dr. Nalan
AKDOÙAN Kurul ƒyesi Y�ksek `�retim Kurulu

20 IASB (International Accounting Standards Board ) (Uluslararas� Muhasebe Standartlar� Kurulu) bundan b»yle
†�kar�lacak standartlar�n Uluslararas� Muhasebe Standartlar� (UMS) (IAS) yerine Uluslararas� Mali  Raporlama
Standartlar� (International Financial Reporting Standards) (UFRS) (IFRS) olarak adland�r�lmas�na karar vermi‡tir.
IASB daha »nce UMS Komitesi taraf�ndan yay�mlanan standartlar�n ge†erli olmas�na, ayr�ca standart isim ve
numaralar�n�n da aynen ko runmas�na karar vermi‡tir.
21 ˘st„nel, B„lent, —Yeni T„rkiye Muhasebe Standartlar� Olu‡uyorÑ, Bas�n B„lteni
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Hikmet ESEN Kurul ƒyesi Hazine M�ste�arl���

Faruk DEM·R Kurul ƒyesi Bankac�l�k D�zenleme ve Denetleme
Kurumu

Do›. Dr. Ali ALP Kurul ƒyesi T�rkiye Odalar ve Borsalar Birli�i

Serpil BOSTANCI Kurul ƒyesi TƒRMOB

Gelirleri

Kurulun gelirleri, TƒRMOB°un gelirlerinin y�zd e ikisinden, olu�turulacak muhasebe

standartlar�n�n telif haklar�ndan, ilgili kurulu�lar�n katk�lar�ndan ve di�er faaliyet

gelirlerinden olu�ur. Kurulun gelir ve giderleri Say��tay denetimine tabidir.

VI- T�RK�YE MUHASEBE STANDARTLARI KURULU  NUN MAL�
P�YASALARDA D�ZENLE ME VE DENETLEME FONKS�YONU

Yukar�da belirtildi�i �zere, TMSK, kanunla kurulmu�, idari ve mali ‡zerkli�e sahip kamu

t�zel ki�isidir.  Literat�rde TMSK ve benzeri kurumlar …‡zerk kurum‰ ya da …ba��ms�z

d�zenleyici kurum 22‰ olarak s�n�fland�r�lmaktad�r.

`zerk kurum ya da ba��ms�z d�zenleyici kurum, belirli say�da ki�iden olu�an karar organ�

olan; kanunla verilen belirli bir alanda esas itibariyle d�zenleme ve denetim yapmakla

g‡rev verilmi� ve yetkilerle donat�lm��; mali ve idari ‡zerkli�e sahip;  yetkilerini kendi

sorumlulu�u alt�nda ba��ms�z olarak kullanan; yasalar�nda belirlenen ilkeler ›er›evesinde

hesap veren t�zel ki�ili�e sahip kamu kurumlar�d�r 23.

Kurulu� ama›lar� …devletin d�zenleyici kapasitesini daha etkin k�lmak‰24t�r. Ba��ms�z

d�zenley ici kurumlar son y�llarda OECD �yesi geli�mi� �lkelerde ve D�nya Bankas�, IMF

gibi uluslararas� kurulu�lar�n politik tavsiyelerinin de etkisiyle, bir ›ok geli�mi� �lkede

g‡r�lmeye ba�lam��t�r 25. Bu kurumlar devletin kamu i�letmecili�i arac�l���yla ekonomiye

do�rudan m�dahaleyi terk etti�i, ekonomik birimlerin uyacaklar� kurallar� belirlemek ve bu

kurallar�n uygulanmas�n� sa�lamak �zerinde yo�unla�t��� yeni anlay��� yans�tan yap�lard�r.

22 —Ba��ms�z d„zenleyici kurumÑ ifadesi yerine —ba��ms�z idari otoriteÑ ifadesi de kullan�lmaktad�r. Bu kurumlara
model olu‡turan ABD‚de ise genellikle Independent Regulatory Agencies deyimi kullan�lmaktad�r. (Karacan, a.g.e., s.
25)
23 Karacan, a.g.e., s. 29
24 Emek, U�ur Õ  Zenginobuz, E. ˘nal Õ  Acar, Muhittin; Ba��ms�z D„zenleyici Kurumlar ve T„rkiye Uygulamas�,
T˘S·AD Yay�nlar�, ·stanbul, Aral�k 2002 , s. 5
25 Emek, U�ur vd., a.g.e., s. 24
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Bu anlay�� d�zenleyici devlet anlay��� olarak ifade edilmektedir ve ba��m s�z d�zenleyici

kurumlar bu anlay���n yap� ta�lar� olarak ilgili olduklar� alana d�zenleme getirmek ve bu

d�zenlemelerin uygulanmas�n� denetlemekle g‡revlendirilmektedir. Ay�rt edici ‡zellikleri,

geleneksel kamu y‡netimi yap�s� ve hiyerar�isi d���nda konum lanmalar� ve kararlar�nda

y�r�tmeden ba��ms�z davranmalar�d�r 26.

`zerk kurumlar�n yapt�klar� i�ler ya da g‡rev alanlar� birka› ana kategoride toplanabilir 27:

1. ·zin, lisans, onay yetkilendirme gibi idari iˆlemler ,

2. Y‡netmelik, tebli�, genelge gibi adlarla yap �lan d‰zenleme faaliyetleri,
3. G‡rev alan� i›inde kalan i�lerde denetleme iˆlevi  ve bunun uzant�s� olarak

gerekirse su› duyurusunda bulunmak,

4. Para cezas� verme, faaliyetten ge›ici veya s�rekli men gibi yarg� benzeri yapt°r°m
uygulama faaliyetleri,

5. G‡rev alan� i›inde bir m�dahale/denetim arac� olarak y˘netime kat°lma , y˘netim
gibi faaliyetler.

Bu faaliyetlere bak�ld���nda, ‡zerk kurulu�lar�n yasama (2), yarg� (4) ve y�r�tme (1, 2, 3, 4,

5) gibi kuvvetler ayr�l��� tasnifinde devletin �› temel alan�nda da faali yette bulunabildikleri

g‡r�lmektedir.

Bir kurumun d�zenleme faaliyetini y�r�t�yor olabilmesi i›in gereken fonksiyonlar �‡yle

s�ralanmaktad�r:

1. Yap�land�rma Fonksiyonu,

2. D�zenleme ve Denetleme Fonksiyonu,

3. ·zleme Fonksiyonu,

4. Mekanizman�n ·�lemesi/·�letilmesi Fonksiyonu,

5. ·stikrar Fonksiyonu.

Bu fonksiyonlar� eksiksiz temin eden kurumun d�zenleme faaliyetini yerine getirebildi�ini

kab¾l etmek gerekir 28.

26 Emek, U�ur vd., a.g.e., s. 22
27 Karacan, a.g.e., s. 25-26
28 Alt�nok, Tevfik; Marmara ˘niversitesi, Bankac�l�k ve Sigortac�l�k Enstit„s„, Bankac�l�k Doktora Program�, 2005 -
2006 Ò�retim Y�l�, Mali Piyasalar�n D„zenle nmesi ve Denetlenmesi (Yay�mlanmam�‡) Ders Notu
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Bu a˜°klamalar ˜er˜evesinde olmak ‰zere TMSK nun d‰zenleyici/denetleyici ve yan°
s°ra ˘zerk ve/veya ba`°ms°z bir kurum olup olmad°`°n° tart°ˆmak gerekir.

Mevcut d�zenlemelere bak�ld���nda TMSK°nun bu fonksiyonlar� eksiksiz olarak yerine

getiremedi�i anla��lmaktad�r. TMSK°nun Kanun°dan gelen d�zenleme yetkisi olmakla

birlikte; yap�land�rma, denetleme, izleme fonk siyonlar� bulunmamaktad�r. Bu eksiklikler

mekanizman�n i�letilmesine de engel olacak niteliktedir. Bu eksikliklerle mal¾l olan bir

d�zenleyici kurumun d�zenleme konusu uygulamalar�n istikrarl� bi›imde y�r�t�lebilmesini

sa�lamas� da g�› olacakt�r.

Esasen, yukar�da belirtilen fonksiyonlar�n y�r�t�lebilmesi, d�zenlemelere uyulmamas�

halinde d�zenleyici kuruma yapt�r�m uygulatabilme yetkisinin sa�lanm�� olmas�na ba�l�d�r.

TMSK bu �ekilde bir g�ce sahip de�ildir.

Nitekim TMSK Ba�kan� da bu hususu teyit etmekte dir. Ba�kan …Bu standartlar�n yapt�r�m�

nedir?‰ sorusuna �u yan�t� vermektedir29: …Buna uymay� sa�lamak i›in bir usuls�zl�k

cezas� ‡ng‡r�lmesine ihtiya› yoktur. Bunun yapt�r�m� kendi i›inde gizlidir. Yay�nlanacak

muhasebe standartlar�na uyulmamas� halinde, neye g‡re ›�kar�ld��� belli olmayan mali

tablolar onu d�zenleyenlerin d���nda hi› kimseye bir �ey ifade etmeyecektir. Vergi ·daresi

standartlara uymayan bilan›o k˙r �na itibar etmeyecek,  yeminli mali m��avirler ve

ba��ms�z denetim kurulu�lar� bu mali tablo lar� tasdik etmeyecek, bu bilan›olarla borsaya

kote olunamayacak, bankalardan kredi al�namayacak, bilan›olar yurtd���nda kabul

g‡rmeyecek, ortaklar k˙r  da��t�m�na itiraz edeceklerdir. ‰

Yapt�r�m uygulayamama bir yana, TMSK d�zenleme yetkisini s�n�rl� d�zey de de olsa

payla�makta ve d�zenleyici kurum vasf� bir miktar daha zafiyete u�ramaktad�r. Ger›ekten,

Maliye, SPK ve BDDK gibi piyasalar� ve belirli alanlar� d�zenlemek ve denetlemekle yetkili

kurulu�lar, muhasebe ve finansal raporlama konular�nda TMSK°nca y ay�nlanacak

standartlara uygun olmak ko�uluyla kendi alanlar� i›in ge›erli s�n�rlay�c�, ayr�nt�

d�zenlemeleri yapabileceklerdir 30

29 ˘st„nel, B„lent, —Yeni T„rkiye Muhasebe Standartlar� Olu‡uyorÑ, Bas�n B„lteni
30 ˘st„nel, B„lent, —Yeni T„rkiye Muhasebe Standartlar� Olu‡uyorÑ, Bas�n B„lteni
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Karacan, TMSK°nun idari ve mali ‡zerklik t�zel ki�ili�e sahip olmas�na ve d�zenleme

yapma yetkileri bulunmas�na kar��n, belir ledi�i standartlar� uygulama y�k�m� ve yapt�r�m�

olmayan bir kurum oldu�u, bu nedenle geleneksel ‡zerk kurum tan�m� i›inde olup

olmad���n�n tart��mal� oldu�u g‡r���ndedir 31.

Alt�nok da benzer bir yakla��m i›inde, TMSK°nun koydu�u kurallar�n ne kadar ge›erl i

oldu�u nun tart��mal�  oldu�u ve TMSK°nun yapt�r�m g�c� bulunma d��� g‡r���ndedir 32.

Ger›ekten Sermaye Piyasas� Kanunu°na h�k�m konulmak suretiyle ihdas edilen TMSK,

bu Kanun°a tabi anonim ortakl�klar�n uyacaklar� muhasebe standartlar�n� dahi

belirleyememekte, bu d�zenleme yetkisi SPK taraf�ndan kullan�lmaktad�r.

Ba��ms�zl�k ya da ‡zerklik y‡n�nden bak�ld���nda da TMSK°nun belirgin bir zaaf iyet i›inde

oldu�u g‡r�lmektedir.

`zerklik, k�reselle�me ile uluslararas� kurum ve ‡rg�tlerden ba��ms�z olabilmeyi de

gerektirir33. Bu a›�dan bak�ld���nda TMSK°nun IASB ile ili�kileri ve IFRS°in neredeyse

birebir ›evirisinin hedeflenmesi 34 bu ba��ms�zl���n nas�l sa�lanabilece�ini ciddi olarak

d���nd�rmektedir. Yan� s�ra, gerek D�nya Bankas� ve IMF°in gerekse AB°nin devletle

muhatap olmak yerine sivil toplum ‡rg�tleri, ‡zerk kurulu�lar, ba��ms�z d�zenleyici

kurumlar ile muhatap olmak y‡n�ndeki niyet ve davran��lar� da g‡z‡n�nde

bulunduruldu�unda, s‡zkonusu ba��ms�zl���n neredeyse hayal oldu�u anla��lmaktad�r.

`zerklik ya da b a��ms�zl���n ‡nemli bir kriteri kurumlar�n yeterli finansman kaynaklar�na

sahip olmalar�d�r 35. TMSK°nun gelirlerinin en ‡nemli k�sm� TƒRMOB°un gelirlerinin

%2°sidir. Di�er gelirler, olu�turulacak muhasebe standartlar�n�n telif haklar�, ilgili

31 Karacan, a.g.e., s. 35
32 Alt�nok, a.g.ders notu
33 Karacan, a.g.e., s. 31
34 TMSK Ba‡kan� Sn. B„lent ˘ST˘NEL Marmara ˘niversitesi Bankac�l�k ve Sigortac�l�k Enstit„s„ Sempozyumu‚nda
yapt��� T–rkiye“de Uluslararasfi Muhasebe Standartlarfi Uygulamasfina Ge·i° konulu konu‡mas�nda ‡unlar�
s»ylemektedir: —Uluslararas� uygulamaya bak�ld���nda T�rk Muhasebe Standartlar�n�n Uluslararas� Muhasebe
Standartlar�–na uygunlu�unun akredite olmas� i�in IASB taraf�ndan onaylanm�� bir �eviriye gereksinim oldu�u
g¡r�lmektedir. Ancak, kelime kelime bir �evirinin amaca hizmet e tmeyece�i a��kt�r. Bunun i�in TMSK olarak IASB ile
temasa ge�ilmi� ve bu kayg�lar dile getirilmi�tir. IASB yetkilileri de ayn� g¡r��te olduklar�n� belirtmi�ler ve kaliteli bir
�evirinin TMSK–n�n i�birli�i ile m�mk�n olaca�� hususunda mutab�k kal�nm��t�r. B u y¡nde �al��malar�m�z s�rmektedir.
Ger�ekten de T�rkiye–de �ok iyi ‡ngilizce bilen akademisyenler ve audit firmalar�ndan IAS ve USGAAP tecr�besi olan
uzmanlar bulunmaktad�rlar. Hedef, IASB taraf�ndan akredite edilecek standartlar�n �retimidir. Ñ
35 Karacan, a.g.e., s. 53-55
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kurulu�lar�n k atk�lar� ile di�er faaliyet gelirlerinden olu�ur 36. G‡r�lece�i �zere gelir

b�t›esinin en ‡nemli k�sm� ba�ka bir kurumun gelirlerine ba��ml�d�r. Dolay�s�yla ‡zel ya da

‡zerk bir b�t›eden s‡z etmek m�mk�n de�ildir. Kald� ki, 5018 say�l� Kamu Mali Y‡netimi

ve Kontrol Kanunu°na ekli (III) Say�l� Cetvel°de DƒZENLEY·C· VE DENETLEY·C·

KURUMLAR ba�l��� alt�nda

1) Radyo ve Televizyon ƒst Kurulu

2) Telekom�nikasyon Kurumu

3) Sermaye Piyasas� Kurulu

4) Bankac�l�k D�zenleme ve Denetleme Kurumu

5) Enerji Piyasas� D�zenle me Kurumu

6) Kamu ·hale Kurumu

7) Rekabet Kurumu

8) T�t�n, T�t�n Mamulleri ve Alkoll� ·›kiler Piyasas� D�zenleme Kurumu

say�l�rken, TMSK°nun DƒZENLEY·C· VE DENETLEY·C· KURUM  vasf� da, mali

ba��ms�zl��� da tart��mal� bir manzara arz eder hale gelmektedir.

Bununla birlikte, halen Meclis°te g‡r���len T�rk Ticaret Kanunu Tasar�s�°n�n yasala�mas�

halinde TMSK ‡nemli bir d�zenleme g�c� edinecektir. Tasar�°da TMSK taraf�ndan

yay�nlanacak standartlara g‡nderme yap�larak, bunlara uyulmamas�n�n T�rk Ticaret

Kanunu°na ayk�r�l�k say�laca�� ‡ng‡r�lm��t�r.

Tasar�°n�n 64°�nc� maddesi …Defter tutma y�k�m� ‰n� d�zenlemektedir. Buna g‡re ;

…(1) Her tacir, ticar' defterleri tutmak ve defterlerinde, ticar' i�lemleriyle malvarl���

durumunu, T�rkiye Muhasebe Standartlar�na ve 88 °inci madde h�k�mleri ba�ta olmak

�zere bu kanuna g‡re a›�k›a g‡r�lebilir bir �ekilde ortaya koymak zorundad�r. Defterler,

�›�nc� ki�i uzmanlara, makul bir s�re i›inde yapacaklar� incelemede i�letmenin faaliyetleri

ve finansal durumu hakk�nda fikir verebile cek �ekilde tutulur. ·�letme faaliyetlerinin

olu�umu ve geli�mesi defterlerden izlenebilmelidir.

(2) (...)

(3) (...)

(4) (...)

(5) (...) Bu K�s�mda ‡ng‡r�len h�k�mler ile ticar' defterleri do�rudan ve dolay�s�yla

36 a.g.y»netmelik, Madde 35



26

ilgilendiren bu kanunun di�er h�k�mleri, U luslararas� Finansal Raporlama Standartlar� ile

uyumlu T�rkiye Muhasebe Standartlar�nda aksi ‡ng‡r�lmemi�se ve bu standartlar�n izin

verdi�i ‡l›�de uygulan�rlar.

(6) Tutulacak defterler T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulu taraf�ndan bir tebli� ile

belirlenir.‰

64°�nc� m addenin gerek›esi nde defterlerin kanuna uygun tutulmamas� n�n ceza

h�k�mlerine ve ·cra ve ·f l˙s Kanuna g‡re sonu›lar do�uraca�� yer almaktad�r. Bu husus

TMSK°na do�rudan de�ilse bile, d�zenlemelerine uyulmam as� halinde dolayl� bir �ekilde

yapt�r�m uygulama imkan� sa�layacakt�r.

Tasar�°n�n 88°inci maddesi ise …T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulunun yetkisi ‰ni

d�zenlemektedir:

…(1) 64 il˙ 88 °inci madde h�k�mlerine t˙bi ger›ek ve t�zel ki�iler gerek ticar' defterlerini

tutarken, gerek m�nferi t ve konsolide finansal tablolar�n� d�zenlerken, T�rkiye Muhasebe

Standartlar� Kurulu taraf�ndan yay�mlanan, T�rkiye Muhasebe Standartlar�na ve kavramsal

›er›evede yer alan muhasebe ilkelerine aynen uymak ve bunlar� uygul amak zorundad�rlar.

514 il˙ 528° inci maddeler ile Kanunun ilgili di�er h�k�mleri sakl�d�r.

(2) Bu d�zenlemeler, uygulamada birli�i sa�lamak ve finansal tablolara uluslararas�

pazarlarda ge›erlilik kazand�rmak amac�yla, Uluslararas� Finansal Raporlama

Standartlar�na tam uyumlu olacak �ekild e, yaln�z T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulu

taraf�ndan belirlenir ve yay�mlan�r.

(3) T�rkiye Muhasebe Standartlar� Kurulunca, de�i�ik ‡l›�tdeki i�letmeler ve sekt‡rler

itibar�yla, Uluslararas� Finansal Raporlama Standartlar�ndan farkl� istisna' uygulama lara

izin verildi�i hallerde, bunlar� uygulayanlar, s‡z konusu durumu finansal tablo dipnotlar�nda

a›�klarlar.

(4) Kanunlarla, belirli alanlar� d�zenlemek ve denetlemek �zere kurulmu� bulunan kurum

ve kurullar, T�rkiye Muhasebe Standartlar�na uygun olmak v e T�rkiye Muhasebe

Standartlar� Kurulunun onay�n� almak �art�yla, kendi alanlar� i›in ge›erli olacak standartlar

ile ilgili olarak ayr�nt�ya ili�kin, s�n�rl� d�zenlemeleri yapabilirler.

(5) Uygulamada, T�rkiye Muhasebe Standartlar�nda h�k�m bulunmayan hall erde, ilgili

olduklar� alanlar itibariyle yukar�daki f�krada belirtilen ayr�nt� d�zenlemelere, an�lan




